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Zatacznik nr 1 do Regulaminu

Kryteria oceny produktu zgloszonego do XX edycji
Konkursu Polski Produkt Przyszlo$ci

Kryteria oceny merytorycznej

Ocena dokonywana przez ekspertow

1. Poziom innowacyjnosci produktu (max 5 pkt):

Do oceny kryterium przyjmuje si¢ definicje innowacji okreslonag w podreczniku OECD ,,Podre¢cznik
Oslo”, zgodnie z ktorg przez innowacje nalezy rozumie¢ wprowadzenie do praktyki w gospodarce
nowego lub znaczaco ulepszonego rozwigzania w odniesieniu do produktu, procesu, marketingu lub
organizacji. Majac na wzgledzie realizacje celow konkursu, pod uwage brana jest wylacznie
innowacja produktowa.

W trakcie oceny bedzie brane pod uwagg:

1. poziom zaawansowania prac nad produktem - w kryterium bierze si¢ pod uwagg poziom
przygotowania produktu. Pozytywna ocene moga uzyskaé¢ wylacznie produkty, ktore zostaty
doprowadzone co najmniej do etapu prac wdrozeniowych (produkty niewdrozone) albo
zostaty wdrozone do produkcji maksymalnie 24 miesigce przed dniem zlozenia wniosku
konkursowego (produkty wdrozone). W przypadku produktéw niewdrozonych poprzez prace
wdrozeniowe rozumie si¢ prace polegajace na przeniesieniu wynikow badan z fazy
prototypéw lub modeli do fazy produkcji masowe;j.

2. poziom innowacyjnosci produktu - w kryterium pozytywna oceng¢ moga uzyskac¢ produkty
innowacyjne co najmniej na skale krajowa (Polski), natomiast premiowane beda projekty
dotyczace innowacji na skalg europejska (rynki krajow cztonkowskich Unii Europejskiej oraz
EFTA) tzn. produkty, ktore posiadaja nowe cechy i funkcjonalno$ci w poréownaniu do
produktow dostepnych na rynku europejskim (rynki krajow cztonkowskich Unii Europejskiej
i EFTA).

3. propozycja wartosci/korzys¢ dla odbiorcy produktu — w kryterium pozytywna ocen¢ moga
uzyska¢ produkty, ktorych nowe cechy i funkcjonalno$ci majg istotne znaczenie dla
odbiorcow produktu. Nowe cechy produktu, niepowodujgce zmiany przydatnosci uzytkowe;j
produktu, niezauwazalne przez odbiorce produktu oraz nieprzesadzajace o jego
konkurencyjnosci, nie beda stanowity podstawy do uznania kryterium za spelnione.

Mozliwe jest przyznanie 0, 3 lub 5 pkt, przy czym:

0 pkt — produkt spetnia co najmniej jedng z nastepujacych przestanek:
e nie zostat doprowadzony co najmniej do etapu prac wdrozeniowych;
e brak innowacji co najmniej na poziomie kraju (nowe cechy lub funkcjonalnosci produktu nie
wyrozniaja go w stosunku do produktow konkurencyjnych dostepnych na rynku krajowym);
e nowe cechy i funkcjonalno$ci produktu nie majg istotnego znaczenia dla odbiorcow.

3 pkt — produkt spetnia wszystkie z ponizszych przestanek:
e zostal doprowadzony co najmniej do etapu prac wdrozeniowych;
e innowacja na poziomie kraju (nowe cechy i funkcjonalno$ci produktu wyrdzniajg go
w stosunku do produktéw konkurencyjnych dostepnych na rynku krajowym);
e nowe cechy i funkcjonalnosci produktu maja istotne znaczenie dla odbiorcow produktu.




5 pkt — produkt spetnia wszystkie z ponizszych przestanek:
e zostal doprowadzony co najmniej do etapu prac wdrozeniowych;
e innowacja na poziomie europejskim (nowe cechy i funkcjonalno$ci produktu wyrdzniajg go
w stosunku do produktéw konkurencyjnych dostepnych na rynku krajow cztonkowskich Unii
Europejskiej i EFTA);
e nowe cechy i funkcjonalno$ci produktu majg istotne znaczenie dla odbiorcéw produktu.

Wymagane minimum punktowe w ramach kryterium — 3 pkt.

2. Potencjal rynkowy produktu (max 5 pkt):

W trakcie oceny bedzie brane pod uwage:

1. czy produkt jest/bedzie konkurencyjny w stosunku do istniejagcych na rynku (np. migdzy
innymi pod wzgledem ceny, uzytecznosci, designu), a w przypadku produktéw nie majacych
odpowiednika na rynku, czy planowane cechy i funkcjonalno$ci produktu wskazujg na
potencjat rynkowy produktu;

2. wielko$¢ rynku docelowego i jego tendencje rozwojowe;

3. strategia wprowadzenia produktu na rynek.

Mozliwe jest przyznanie 0, 3 lub 5 pkt, przy czym:

0 pkt — produkt spetnia co najmniej jedng z nastepujacych przestanek:
e nie jest konkurencyjny w stosunku do istniejacych na rynku;
e wielko$¢ rynku docelowego jest mata co wskazuje na niski potencjat rynkowy produktu;
e strategia wprowadzenia produktu na rynek jest nieadekwatna.

3 pkt — produkt spetnia wszystkie z ponizszych przestanek:
e jest konkurencyjny w stosunku do istniejacych na rynku;
o wielko$¢ rynku docelowego jest przecigtna co wskazuje na potencjat rynkowy na poziomie
przecigtnym;
e strategia wprowadzenia produktu na rynek jest poprawna (uwzglednia podstawowe
uwarunkowania danego rynku).

5 pkt — produkt spetnia wszystkie z ponizszych przestanek:
e jest konkurencyjny w stosunku do istniejacych na rynku;
e wielko$¢ rynku docelowego jest duza co wskazuje na wysoki potencjat rynkowy produktu;
e strategia wprowadzenia produktu na rynek jest adekwatna (w szerokim stopniu, pod wieloma
aspektami analizuje rynek, na ktory produkt ma zosta¢ wprowadzony).

Wymagane minimum punktowe w ramach kryterium - 3 pkt.

3. Oddzialywanie produktu lub sposobu jego wytwarzania na §rodowisko (max 1 pkt):
Ocenie podlegat bedzie wplyw produktu lub sposobu jego wytwarzania na $rodowisko np.

zmniejszenie zuzycia surowcOw, energii elektrycznej, wykorzystanie surowcow wtornych,
zmniejszenie emisji zanieczyszczen, ograniczenie emisji gazow cieplarnianych do atmosfery itp.

Mozliwe jest przyznanie O lub 1 pkt, przy czym:

0 pkt — produkt ma neutralny wptyw na $rodowisko;
1 pkt — produkt lub jego wytwarzanie ma pozytywny wptyw na srodowisko.

Wymagane minimum punktowe w ramach kryterium — 0 pkt.




4. Patenty, zgloszenia patentowe dotyczace produktu (max 1 pkt)

Ocenie podlega, czy rozwigzanie posiada ochrong patentowg lub zostato zgloszone do ochrony
patentoweyj.

Mozliwe jest przyznanie O lub 1 pkt, przy czym:
0 pkt — rozwigzanie nie jest objete ochrong patentowa ani nie jest objgte zgloszeniem do ochrony
patentowej;

1 pkt — rozwigzanie posiada ochrong¢ patentowa lub zostato zgloszone do ochrony patentowe;.

Wymagane minimum punktowe w ramach kryterium — 0 pkt.

Ocena dokonywana przez Kapitule Konkursu

1. Odpowiedz na problemy spoteczne (0d 0 do 3 pkt):
Ocena dokonywana jest w skali 0, 1, 2 lub 3 pkt, przy czym:

0 pkt — kryterium niespetnione;

1 pkt — kryterium spetnione w stopniu stabym;

2 pkt - kryterium spetnione w stopniu dobrym;

3 pkt — kryterium spetnione w stopniu bardzo dobrym.

2. Wplyw produktu na rozwoj branzy (od 0 do 3 pkt):
Ocena dokonywana jest w skali 0, 1, 2 lub 3 pkt, przy czym:

0 pkt — kryterium niespetnione;

1 pkt — kryterium spetnione w stopniu stabym;

2 pkt - kryterium spetnione w stopniu dobrym;

3 pkt — kryterium spetnione w stopniu bardzo dobrym.

3. Potencjal eksportowy produktu (od 0 do 3 pkt)
Ocena dokonywana jest w skali 0, 1, 2 lub 3 pkt, przy czym:

0 pkt — kryterium niespetnione;

1 pkt — kryterium spetnione w stopniu stabym:;

2 pkt - kryterium spetnione w stopniu dobrym;

3 pkt — kryterium spetnione w stopniu bardzo dobrym.




Kryteria oceny formalnej oraz kwalifikowalnosci wydatkow

(dotyczy wylacznie Laureatéw Konkursu Polski Produkt Przyszlosci
ubiegajacych si¢ o nagrode w postaci grantu
na rozwoj, promocje lub umiedzynarodowienie Polskich Produktéw Przyszlosci)

Ocena dokonywana przez KOP (Ocena kryteriow dokonywana jest metoda zero-jedynkowa. 1 pkt
przyznawany jest w przypadku spemienia kryterium, 0 pkt przyznawane jest w przypadku gdy
kryterium nie jest spetnione. Aby projekt mogt by¢ rekomendowany do uzyskania grantu musi
otrzyma¢ we wszystkich kryteriach jeden punkt ).

Whioskodawca jest Laureatem Konkursu Polski Produkt Przyszlosci

Whioskodaweca jest przedsiebiorcg i prowadzi dzialalno$é gospodarcza na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej, potwierdzona wpisem do odpowiedniego rejestru.

W przypadku rejestru przedsigbiorcow w Krajowym Rejestrze Sadowym adres siedziby lub co
najmniej jednego oddziatu znajduje si¢ na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej.

W przypadku Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnos$ci Gospodarczej co najmniej jeden adres
wykonywania dziatalno$ci gospodarczej znajduje si¢ na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej.

Whioskodawca nie podlega wykluczeniu z mozliwosci uzyskania wsparcia w ramach Konkursu

W odniesieniu do wnioskodawcy nie zachodza przestanki okreslone w:
- art. 211 ust. 2 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych;
— art. 207 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych;

- art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania wykonywania
pracy cudzoziemcom przebywajacym wbrew przepisom na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej;

— art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dnia 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnoéci podmiotow
zbiorowych za czyny zabronione pod grozba kary;

— art. 6b ust. 3 ustawy z dnia 9 listopada 2000 r. o utworzeniu Polskiej Agencji Rozwoju
Przedsiebiorczosci;

oraz

— wnioskodawca nie znajduje si¢ w trudnej sytuacji w rozumieniu unijnych przepisow
dotyczacych pomocy panstwa (w szczegolnosci rozporzadzenia Komisji (UE) Nr 651/2014
z dnia 17 czerwca 2014 r. uznajgcego niektore rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem
wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu).

— mna wnioskodawcy nie cigzy obowigzek zwrotu pomocy wynikajacy z decyzji Komisji
Europejskiej uznajacej takg pomoc za niezgodng z prawem 0raz rynkiem wewngtrznym.

Kryterium bedzie weryfikowane na podstawie o$wiadczenia wnioskodawcy bedacego integralng
cze$cig wniosku o powierzenie grantu. Przed podpisaniem umowy o powierzenie grantu PARP
dokona weryfikacji spelniania powyzszych warunkow, w szczegolnosci w oparciu o dokumenty
wskazane w Regulaminie Konkursu. Dodatkowo PARP wystapi do Ministra Finanséw o informacje,
czy wyloniony (rekomendowany do uzyskania grantu Wnioskodawca) nie widnieje w Rejestrze
podmiotow wykluczonych.




Przedmiot projektu nie dotyczy rodzajow dzialalno$ci wykluczonych z mozliwoS$ci uzyskania
wsparcia

Weryfikacji podlega, czy przedmiot realizacji projektu moze by¢ wspierany w ramach Konkursu,
tj. czy nie stanowi dzialalno$ci wykluczonej z mozliwosci uzyskania pomocy na podstawie
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 10 lipca 2015 r. w sprawie udzielania przez
Polska Agencj¢ Rozwoju Przedsigbiorczo$ci pomocy finansowej w ramach Programu Operacyjnego
Inteligentny Rozwdj 2014-2020 oraz rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1301/2013 z dnia 17 grudnia 2013r. w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego
1 przepisow szczeg6lnych dotyczacych celu ,Inwestycje na rzecz wzrostu i zatrudnienia” oraz
w sprawie uchylenia rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 (Dz. Urz. UE L 347 z 20.12.2013 r., str. 289,
z pdzn. zm.).

Ocena kryterium nastgpi poprzez weryfikacje kodu PKD/EKD pod katem czy dziatalno$¢, ktorej
dotyczy projekt moze by¢ wspierana w ramach dziatania. Wykluczenie ze wsparcia bedzie
analizowane z uwzglednieniem rodzajow i przeznaczen pomocy de minimis oraz przewidywanych
rodzajow wydatkow kwalifikowanych.

Realizacja projektu miesci si¢ w ramach czasowych przewidzianych dla Konkursu

Projekt bedzie trwat maksymalnie 12 miesiecy i zakonczy si¢ nie pdzniej niz 31 maja 2019.
Weryfikacja zostanie dokonana w oparciu o informacje zawarte we wniosku o powierzenie grantu.

Whnioskowana kwota grantu jest zgodna z zasadami finansowania projektow obowiazujacymi
dla Konkursu

Kwota grantu nie przekracza 100 tys zt dla uczestnikoéw nagrodzonych w Konkursie oraz 25 tys zt dla
uczestnikow wyr6znionych w Konkursie.
Grant nie moze przekroczy¢ 85% kosztow kwalifikowalnych projektu.

Projekt zostanie rozpoczety po dniu zloZzenia wniosku o powierzenie grantu.

Na podstawie informacji przedstawionych we wniosku weryfikacji podlega, czy wnioskodawca nie
rozpoczat realizacji projektu przed dniem ztozenia wniosku o powierzenie grantu lub w dniu zlozenia
wniosku. W przypadku, gdy realizacja projektu zostata rozpoczeta przed lub w dniu ztoZenia wniosku
0 powierzenie grantu kryterium zostaje uznane za niespetnione.

Projekt jest zgodny z zasadami horyzontalnymi wymienionymi w art. 7 i 8 Rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013

Ocenie podlega, czy projekt jest zgodny z zasadami horyzontalnymi UE:

1. promowanie réwnosci szans kobiet i mezczyzn oraz niedyskryminacji, zgodnie z art. 7
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.
Zgodnie z zasadg realizacja projektu nie moze przyczynia¢ si¢ do nierownego traktowania osob
ze wzgledu na pteé, rasg, pochodzenie etniczne, narodowos¢, religie, wyznanie, Swiatopoglad,
niepetosprawnos¢, wiek lub orientacje seksualna;

2. zrownowazony rozwoj, o ktdrym mowa w art. 8 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr z1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r., tj. w zakresie wymogoéw ochrony Srodowiska,
efektywnego gospodarowania zasobami, dostosowania do zmian klimatu i lagodzenia jego
skutkéw, roznorodnosci biologicznej, odpornosci na kleski zywiotowe oraz zapobiegania ryzyku
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i zarzadzania ryzykiem zwigzanym z ochrong srodowiska. Zgodnie z zasada zréwnowazonego
rozwoju wsparcie nie moze by¢ udzielone na projekty prowadzace do degradacji lub znacznego
pogorszenia stanu srodowiska naturalnego.

Kryterium uznaje si¢ za spelnione, jezeli projekt ma co najmniej neutralny wptyw na ww. zasady
horyzontalne. Ocena jest dokonywana na podstawie o$wiadczenia Wnioskodawcy oraz informacji
zamieszczonych we wniosku o powierzenie grantu.

Koszty w ramach projektu sa kwalifikowalne, racjonalne i uzasadnione.

Koszty planowane do poniesienia w ramach projektu i przewidziane do objecia wsparciem musza by¢
kwalifikowalne, uzasadnione i racjonalne do zaplanowanych przez Wnioskodawce dziatan i celow
projektu oraz celow okreslonych dla Konkursu.

W ramach kryterium ocenia si¢, czy wydatki sg zgodne z kategoriami kosztow kwalifikowalnych dla
dziatania zgodnie z Regulaminem konkursu.

Przez ,,uzasadnione” nalezy rozumie¢, iz sg potrzebne i bezpo$rednio zwigzane z realizacja dziatan
uznanych za kwalifikowalne zaplanowanych w projekcie.

Przez ,racjonalne” nalezy rozumie¢, iz ich wysoko$¢ musi by¢ dostosowana do zakresu
zaplanowanych czynnosci.

Dopuszcza si¢ dokonywanie przez KOP korekty kosztow kwalifikowalnych do 15% catkowitych
kosztow kwalifikowalnych. W przypadku, gdy dokonanie korekty spowodowatoby przekroczenie
15% progu procentowego albo w przypadku braku zgody Wnioskodawcy na dokonanie
rekomendowanej przez Komisje Oceny Projektow zmiany lub braku odpowiedzi Wnioskodawcy we
wskazanym terminie, kryterium uznaje si¢ za niespetnione.




